Preco niektoré rodiny zijuce v blizkosti veternych turbin uvazuju o vystahovani sa zo
svojich domovov (strojovy preklad stadie)
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Velmi kratke zhrnutie Studie s hlavnymi negativnymi u€inkami

Studia skimala rodiny Zijuce v blizkosti veternych turbin a zistila, 7 mnohé z nich
uvazovali o odchode alebo domovy opustili kvoli vaznym zdravotnym a psychickym
problémom. NajsilnejSie negativne ucinky boli chronické poruchy spanku, neustaly
alebo pulzujuci hluk, vibracie a tlakové pocity, ktoré viedli k izkosti, vyéerpaniu,
stratam prijmu, naruseniu rodinného zivota a k pocitu, Ze ich obavy urady ignoruju.

Tieto faktory vyrazne ovplyvnili ich fyzicku, psychicku aj socialnu pohodu a v mnohych
pripadoch priamo prispeli k rozhodnutiu odist z domova.
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Abstrakt

V provincii Ontério v Kanade bolo v obdobi medzi rokmi 2006 a koncom roka 2016
zdokumentovanych 4574 staznosti/incidentov tykajucich sa hluku od (udi zijucich v
blizkosti priemyselnych veternych turbin (IWT), podla zaznamov poskytnutych byvalym
Ministerstvom Zivotného prostredia a zmeny klimy provincie Ontario. V niektorych
pripadoch tieto zaznamy obsahovali aj vyskyty nepriaznivych zdravotnych ucinkov
zaznamenanych u 0s6b Zijucich v blizkosti zariadeni IWT [1]. Riziko ujmy spojené so
Zzivotom v blizkosti veternych energetickych zariadeni je kontroverzné a hlasené na
celom svete [1][2] [3] [4]. Niektoré rodiny boli do¢asne umiestnené energetickymi
spolo¢nostami alebo vstupili do finanénych dohdd s developermi veternych elektrarni
[2], niektoré sa rozhodli opustit alebo opustili svoje domovy [2][3] [4], zatial Co iné sa
citili byt k tomu donutené [3] [4]. Hoci je opustenie rodinného domu medzindrodne
zdokumentované [1][2] [3] [4], vyskumu tykajuceho sa tychto pripadov je malo. Vyuzitim
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metodolégie Grounded Theory (GT) bola vykonana komunitna Studia schvalena etickou
komisiou, ktord mala tieto javy preskiimat. Uéastnikmi $tudie boli osoby, ktoré v
minulosti opustili svoje domovy, alebo o tom v ¢ase rozhovoru uvazovali, alebo sa
rozhodli zostat. V obdobi od oktébra 2017 do januéara 2018 bolo interviewovanych
Sestdesiatosem (n = 67) ucastnikov. Tento ¢lanok predstavuje predbezné vysledky, ktoré
budu doplnené v dalSich prispevkoch zaslanych do vedeckych recenzovanych
c¢asopisov.
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Veterné turbiny, Grounded Theory, osobné interview, opustené domovy, nepriaznivé
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1. Ciele a metédy
1.1. Vyskumné otazky

Aby sa ziskalo porozumenie tomu, prec¢o niektoré rodiny Zijuce v blizkosti zariadeni IWT
uvazovali o opusteni svojich domovov, boli stanovené tieto vyskumné otazky:

1. Aké konkrétne okolnosti ovplyvnili rozhodnutie opustit alebo neopustit rodinny
dom?

2. Ako rodiny dospeli k svojmu rozhodnutiu?
3. Existovali désledky spojené s tymto rozhodnutim?

4. Ovplyvnili tieto okolnosti fyzicku, psychicku a socialnu pohodu?

1.2. Ciele studie
Ciele studie boli:

1. Preskumat udalosti, ktoré ovplyvnili rodiny zijuce do 10 km od priemyselnych
veternych energetickych zariadeni, aby opustili svoje domovy, uvazovali o tom
alebo zostali;

2. Ziskat porozumenie vysledkom spojenym s tymito rozhodnutiami o byvani;

3. Vytvorit podstatnu tedriu suvisiacu s témou opustenych domovov.



1.3. Metodolégia Grounded Theory

Studia vyuzila kvalitativnu vyskumnu metodolégiu — konkrétne pristup Grounded Theory
(GT), ktory zahfnial Stvorkrokovy proces navrhnuty Castillo-Montoyom, 2016:

1. Uistit sa, Ze otazky v rozhovore su v sulade s vyskumnymi otazkami;
2. Vytvorit konverzaciu zaloZzenu na zistovani;

3. Ziskat spatnu vazbu k protokolom rozhovoru;

4. Otestovat protokol rozhovoru [5].

Pred realizaciou Studie bol tento proces preskimany a za¢leneny do navrhu Studie.

2. Prehlad metéod

Proces schvalovania etickou komisiou zahffial ustanovenia ako: pozvanka na ucast;
kritéria zaradenia/vyradenia Ucastnikov; materialy ako informovany slhlas vratane opisu
Ucelu Studie, rizik/prinosov, podrobnosti o osobnom (osobnom) interview, procese
Studie, vlastnictve dat a ochrane osobnych udajov. Uéastnici boli tieZ informovani, Ze
moézu kedykolvek odmietnut odpovedat na akukolvek otazku alebo zmenit nazor a
odstupit od Ucasti. Ak sa rodina rozhodla nepokracovat, vSetky zozbierané udaje boli
okamzite zniCené.

Ak bol udeleny suhlas, rozhovor bol nahravany a Ucastnik dostal DVD képiu. V pripade
odmietnutia zaznamu by rozhovor prebiehal formou detailnych pisomnych poznamok,
ale vSetci uCastnici suhlasili s nahravanim.

Zvukoveé zaznamy boli prepisané sluzbou GoTranscript. Na analyzu sa pouZzil softvéer
NVivo 12.

Vacsina rozhovorov bola vykonana osobne, len niekolko telefonicky kvéli po¢asiu alebo
vzdialenostiam.

Dotaznik zistoval demografické udaje. Potom sa podla situacie u¢astnika polozila
otazka:

o ,Mbzete opisat udalosti, ktoré vas viedli k rozhodnutiu opustit svoj domov?*
alebo

e ,Mbzete opisat udalosti, ktoré vas viedli k tomu, Ze uvazujete o opusteni
domova?“

VSetky udaje boli bezpeéne ulozené a pristup mali len vyskumnici.



3. Pozvanka na ucast

Cielom bolo ziskat 25 ucastnikov. AvSak kvéli velkému zaujmu sa v priebehu niekolkych
tyzdnov prihlasilo 67 ucastnikov (272 % planovaného poctu).

V rodinach ucastnikov Zilo dalSich 98 os6b, celkovo 165. Niektori tc¢astnici uviedli, Ze ini
—napr. deti, vnucata, navstevnici — tiez zazili zdravotné tazkosti vich domoch. Tieto
udaje neboli v tejto faze podrobne vyhodnotené a budu publikované neskoér.

4. Analyza dat

Iterativny proces GT identifikoval mnohé témy a podtémy. Po 67 rozhovoroch vyskumnici
dosiahli teoretické nasytenie.

Vyskum ukazal, zZe pri analyze pomaha kédovaci model piatich prvkov [6]. Tento model
sa pre Studiu hodil a bol pouzity. Obsah Tabulky 1 bol preloZzeny presne.

5. Vysledky: hlavné zistenia a dopady

Hoci metodoldgia Studie nezahffiala Struktirovany dotaznik na zdravotné symptomy,
komentare o zdravi sa spontanne a opakovane objavovali u vSetkych ucastnikov.
Ugastnici uviedli, Ze prave zdravotné tazkosti boli hlavnym dévodom rozhodovania o
byvani. Udaje podporili, Ze Gstrednym javom (Element 1) bolo umiestnenie veterného
zariadenia do 10 km od vidieckych rodinnych domov, ktoré ucastnici spajali s pricinnymi
faktormi (Element 2) — environmentalnym ruSenim, zmenenymi Zivotnymi podmienkami
a vyskytom ¢i obavami z nepriaznivych zdravotnych tGcinkov (n = 67). Toto prepojenie
bude detailne rozpracované v buducich ¢lankoch.

5.1. Diagnostikované zdravotné stavy a ochorenia

Niektori U€astnici poskytli dokumentaciu o diagndzach od svojich lekarov a Specialistov.
Niektoré ochorenia existovali uz predtym, nez zacali byvat pri veternych turbinach (t. j.
iSlo o preexistujuci stav). Kedze vyskumu o tom, ako veterné turbiny vplyvaju na
preexistujuce ochorenia, je malo, ucastnici vyjadrovali obavy, Ze tieto stavy by sa mohli
zhors$it. Téme sa bude venovat dalsi clanok.



5.2. Uéastnici, ktori uz v minulosti opustili/ opustili svoje domovy
Dvadsatosem (n = 28) z 67 ucastnikov opustilo alebo opustilo svoj domov v minulosti.

Priklad 1:

»-.. ked spustili turbiny okolo nas... Hned ako vSetky zacali fungovat, okamzite sme trpeli
poruchami spanku... bol to hlasny hluk, nieco ako svistanie, ktoré bolo pocut aj vo vnutri
domu, a boli tam vibracie... vSetko sme to citili aj poculi.”

Priklad 2:
»Mala som priznaky elektrickej citlivosti, ktoré som vdome predtym nezazila. Jedina
zmena v prostredi boli turbiny.”

Priklad 3:
»--- Prvy moment bol, ked postavili turbiny v (lokalita skryta)... celé moje ¢reva sa zacali
triast... postupne som zacala mat problémy s uSsami...”

5.3. Uéastnici, ktori uvazovali o opusteni domovov
Tridsatjeden (n = 31) ucastnikov uvazovalo o tom, Zze dom opusti.

Priklad 1:
... ked' oznamili, Zze pridu turbiny... obavam sa o svoje zdravie, a tieZ som si vyvinula
autoimunitné ochorenie od Casu, ked spustili turbiny.”

Priklad 2:
»,UZ ked susedia suhlasili s turbinami, bola som znepokojena. Na zaklade svojho
vyskumu som si myslela, ze to bude mat zdravotné dopady - aj na ludi, aj na zvierata...”

Priklad 3:
»Zacali sme mat hucanie v uSiach... zavolali sme troch elektrikarov... jeden povedal:

{3

,Toto je frekvencia, ktora prenika do vasho domu. Dajte dom na predaj a odidte.

5.4. Uéastnici, ktori sa rozhodli zostat
Styria (n = 4) Gdastnici sa rozhodli zostat.

Priklad 1:
»Poznam (udi, ktori odisli kvoli vedlajSim ucinkom... Ak by sa problémy prejavili, aj my by
sme odisli.”

Priklad 2:
»Zastavili sme vystavbu nového domu... kvéli informaciam, ktoré nas znepokojili v
suvislosti s blizkostou turbin.“



5.5. Uéastnici, ktori odisli preventivne

Styria (n = 4) G&astnici sa rozhodli odist este pred zagiatkom prevadzky turbin, pretoZe
predpokladali zdravotné rizika.

Priklad 1:
»,Ked sme zistili zdravotné rizika... viac a viac sme boli presvedc¢eni, ze musime odtial
odist.”

Priklad 2:
»Zacalo to uz v roku 2000, ked sa planovala vystavba... najvacsie obavy boli tie
zdravotné.”

5.6. Uéastnici, ktori odchadzali doéasne/intermitentne

Niektori U¢astnici odchadzali zo svojich domovov na ¢as — na niekolko hodin, dni ¢i noci
— aby ziskali ulavu od symptémov.

5.6.1. Uéastnici, ktori dom opustili v minulosti - priklady:

Priklad 1:
»,0dchadzala som z domu aj uprostred noci... spala som v aute daleko od turbin a
symptomy ustupili.”

Priklad 2:
,Styri az pat noci som spavalv aute v zime... len aby som unikol hluku “

Priklad 3:
»Neboli sme permanentne doma - museli sme ¢asto odchadzat, ked boli priznaky prili§
silné.“

5.6.2. Uéastnici, ktori o odchode uvazovali - priklady:

Priklad 1:
,Odisli sme na tri mesiace... pomohlo to. Mame aj ind nehnutelnost, kam mozeme ist.“

Priklad 2:
»,Mnohokrat sme odisli len na den, lebo sa to nedalo vydrzat...“

Priklad 3:
,V jednu zimu to bolo tak zlé, Ze sme stale chodili von autom, len aby sme na chvilu
unikli.”

Motivacia tychto do¢asnych odchodov bude popisana v dalSom ¢lanku.



6. Zavery
Zo 67 ucastnikov:
e 28 (n=28)opustilo svoj domoy,
e 31(n=31)otomuvazovalo,
e 4 (n=4)odisli preventivne,
e 4 (n=4)sarozhodli zostat.

Niektori U€astnici mali diagnostikované zdravotné stavy eSte pred vystavbou turbin.
KedZe neexistuje dostatok vyskumu o tom, ako turbiny ovplyviiuju preexistujlce
ochorenia, u€astnici mali obavy zo zhorSenia symptomov. Autori odporucaju tuto tému
detailne preskumat.

Niektori U€astnici —z oboch kategorii (ti, Co odisli aj ti, Co o odchode uvazovali) — uviedli,
Ze obcas Ci pravidelne opustali dom, aby dosiahli do¢asnu ulavu od zdravotnych
tazkosti.

Analyza udajov podporuje tedriu, Ze rozhodnutia o byvani boli motivované pritomnostou
veterného zariadenia do 10 km od domovov a pozorovanymi alebo predpokladanymi
zdravotnymi rizikami.

Predbezné vysledky budu doplnené dalSimi odbornymi publikaciami.
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